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Rum Azinlik Ozelinde Tiirkiye’de Uygulanan
Azinliklar Rejimi

Hasan DURAN* - Hakan ARIDEMIR **

Ozet

Giiniimiizde azinliklar sorunu, devletlerin egemenlik alanina ait bir sorun olmaktan
cikarak “ulusal aznliklarin ve bu azinliklara mensup kisilerin” hak ve hiirriyetlerinin
korunmasi, insan haklarmin uluslararast alanda korunmasinin aynlmaz bir parcasi
olarak kabul edilmektedir.

Sosyal ve ekonomik farklilasmalar iizerine kurulu insan haklar problematidi, etnik ve
kiiltiirel farklilasmalardan kaynaklanan “kimlik” hakki taleplerini diizenleyen azinlik
haklart kategorisiyle yenilenmektedir. Bu durum yurttaslik anlayisinin bicimsel olarak
esitlikle ifade edildigi bizim gibi iilkelerde cesitli sorunlara neden olmaktadir. Bu gerge-
vede Rum azinlik ozelinde, Tiirkiye de azinliklarla ilgili temel diizenleme olarak kabul
edilen Lozan Antlasmasinn ilgili hiikiimleri degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler Aunlik - Lozan Antlasmasi - Rum Aznlik — Patrikhane - Hey-
beliada Ruhban Okulu- Azinliklarin Hukuki Statiisii

TANIM

Azinliklara iligkin temel sorunlardan birisi, azinlik kavraminda genel kabul gérmis
bir tanima ulagilamamis olmasidir'. Azinlik kavraminin kdkeni, Latince’de kiigiik, az
anlamina gelen “minor” kelimesine dayanmaktadir. Kavram, sayisal olarak diisiik
olan ve kaybeden tarafi ifade etmek amaciyla kullanilmistir’. Eski Tiirk dilinde “Ekal-
liyet”, Bati dillerinde ise “Minorities, Minderheiten ve Minorite’s” kelimelerinin
Tirkce karsili81 olan azinliklar, s6zIiik anlami itibariyle; “bir toplulukta herhangi bir
nitelik bakimindan ayri ve &tekilerden sayica az olanlar®, seklinde tarif edilmistir.

* Yrd. Dog. Dr., Dumlupinar Universitesi, [iBF., Kamu Y&netimi Bolimii

** Arastirma Gorevlisi, Dumlupinar Universitesi, [IBF., Kamu Yonetimi Bolimii
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Sosyolojik acidan azinlik kavrami; “bir {ilkede egemen ulusa gére ayri soydan gelen
ve saylca az olan topluluk® olarak tanimlanmaktadir.

Uluslararasi hukuk bakimindan ise azinliklar; “bir devlette yerlesmis bulunan ve
nifusu ayri bir 11k, dil ya da dinden olusan toplumsal gruplar”, seklinde tanimlan-
mustir. Uygulanan uluslararasi hukukta ilk azinlik tanimi, Birinci Diinya Savasindan
sonra belirli devletlerde kalan ve cogunluktan ayri irk, dil ya da dine sahip olan top-
lumsal gruplarin korunmasini diizenleyen anlasmalarin yorumu ¢ercevesinde, Ulus-
lararasi Stirekli Adalet Divani tarafindan yapilmistir. Buna gore; azinlik kavrami, “bir
devlette yerlesmis bulunan ve niifusu ayri bir 1rk, dil ya da dinden olusan toplumsal
gruplan® belirtmektedir.

CUMHURIYET ONCESi DONEM

Tiirkce’de Rum denince, Hiristiyan Ortodoks mezhebinden olan ve Yunanca konu-
san kimse anlasilir. Rum, Romeos (Romali) sozciiglinden deforme olarak glintimi-
ze ulasmis bir terimdir. Tarih igerisinde siyasi, ekonomik, kiilttirel anlam degisiklik-
lerine bagli olarak baska anlamlarda da kullanila gelmistir.

1453'te Konstantinopolis'in fethinden sonra Rumlarin yagsaminda kokli degisik-
likler olmustur. Cemaatlerin varligi, dinleri ve kimi haklari resmen taninmisti hatta;
Fatih, Teodoros Agallianos'un sdylevlerinden anlasildigina gére; Bizansli danisman-
larinin tavsiyesi dogrultusunda Ortodoks kilisesini yeniden kurdurmustur. Kilisele-
rin birlesmesine karsi ¢cikmis olan Il.Gennadios Sholarios, kole olarak satilmis oldu-
gu Edirne’de bulunmus, istanbul'a getirtilmis, Bizans geleneklerine uygun bir bi-
cimde yeniden toplanan sinod tarafindan patrik secilmis ve (gene Bizans'ta oldugu
gibi) devletin basi olan sultanin da onayi ile tahtina oturmustur’.

Sultanin sagladigi haklara gore; Patrikhanenin tiim Ortodoks halklarin tstiinde
mutlak ruhani ve idari yetkileri vardir. Kilise, evlilik, miras gibi 6zel hukuk alaninda-
ki davalara bakabilmektedir. Kendi i¢lerinde 6nemli bir 6zerklik alanina sahip olan
azinlik cemaatleri, devletin kiiciik bir modeli olarak yapilanmislardir®. Mahalle ve
kodylerdeki cemaat liderleri, halkin temsilcileri gibi davranmaktaydilar’.

Il. Mehmet'in sagladigi imtiyazlar, sonraki yillarda ayni ictenlikle strdirtileme-
mistir. 1521'de Istanbul'da Islamlastirma girisimleri olmus, 1586'da ise Patrikhane-
nin kilisesi camiye dontistiriilmiistiir’®. Osmanli yénetimi, Rumlarin Bati Avrupa’da-
ki Hiristiyan diinyasi ile iligkiler kurmasina, onlardan etkilenmesine ve 6zellikle on-
larin inanclarini ve yontemlerini benimsemelerine hosgériiyle bakmamistir. Zaten,

Baskin Oran, Kiiresellesme ve Azinliklar (Ders Notlari), Ankara, 1998, s.30.

Hiseyin Pazarci, Uluslararast Hukuk Dersleri, II. Kitap, 5. Basi, Ankara, 1998, s.184.

Pazarci, a.g.e., s.184.

Yavuz Ercan, Osmanlt Yonetiminde Gayrimiislimler Kurulustan Tanzimat'a Kadar Sosyal, Ekonomik ve Hukuki Du-

rumlari, A.U.D.T.C.F. Yayini, Ankara, 2001, s.104.

8 Bilal Eryillmaz, “Osmanli Devleti'nde Farkliliklara ve Hosgdriiye Kavramsal Bir Yaklasim”, Yeni Tiirkiye,
S: 38, Ankara, 2001, s. 702.

9 Cevdet Kiiglik, “Osmanli Devleti'nde Millet Sistemi”, Yeni Ttirkiye, S: 38, Ankara, 2001, s. 695.

10T.Tankut Soykan, Osmanli imparatorlugunda Gayrimiislimler Klasik Dinem Osmanl Hukukunda Gayrimiislimle-
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Rumlara saglanan ayricaliklarin temel amaci Ortodokslarin Batr'yla olasi bir igbirli-
gini engellemektir. 1484'te patrik, 1439'da varilmis olan kiliselerin birlesmesi karari-
ni resmen bozmustur. Katoliklerle iligkiler kopmus, Papanin eylem alani, Osmanli
topraklarinin digsinda tutulmustur'.

Kilise ve Patrikhane kurumu, ydnetim bicimi ve anlayis olarak 19. yy'a kadar go-
reli bir stireklilik sergilemistir. Kilise-devlet iliskilerinde kesin bir catisma ve karsit-
lik goriilmemistir. Avusturya ve Rusya gibi yabanci giiclerin girisimleri ve baskilariy-
la Ortodokslara kimi ek haklar taninmig, Rumlarin haklari yeniden dogrulanmis, ki-
lise kurma hakki taninmistir. Ancak 19.yy'a girerken Osmanli Devleti'ne karsi Rum-
larin direnci baglamis, Kosmas Aitolos (1759-1779) dini kullanarak cemaat kimligi-
ni vurgulamis ve idamina kadar bir tiir etnik bilinci yayginlastirmaya calismistir. Os-
manli yonetimi de kiliseye karsi daha kuskulu yaklasmaya baslamistir.

Ozerklik ya da bagimsizlik miicadelesindeki Hiristiyan azinliklarin Osmanli {ize-
rindeki emelleri icin bir arag ve miittefik olarak géren Ortodoks Rusya ile igbirlikle-
ri, Osmanli imparatorlugunun zayiflama dénemine girdigi 17.yy'in sonuna rastla-
maktadir. Akdeniz'in sicak sularina inme hayalini gerceklestirmek icin, Rusya, Hiris-
tiyan unsurlardan &zellikle ortak mezhebe sahip olduklari Rumlarin dini duygulari-
ni ve milliyetci isteklerini kigkirtmistir’”. 1821 Yunan Ihtilali ile birlikte Osmanli Dev-
leti'nin Rumlara olan baskisi gittikce artmaya baslamistir. 1829'da Yunan devletinin
kurulmasi, Rumlarin yagsaminda dnemli bir asamadir. O giine dek Osmanli yoneti-
mince bir cemaat olarak algilanan Rumlar, birden yabanci bir devletin, Yunan dev-
letinin uzantisi, hatta besinci kolu diye algilanmaya baslamistir. “Devlet”, bu cema-
ate karsi giivensizlik duymus; Rumlar da devlete karsi yabancilasmaya baslamistir.
Genel olarak, Rumlarin devlet gérevlerini tistlenme olanaklar! kisitlanmistir.

Azinlik Haklarinda Reformlar

Osmanli yoneticileri, genellikle Batiya hos goriinmek ve baskilardan kurtulmak ama-
ciyla, ama kokli bir siyasal degisikligin yararina pek inanmadan, 6zellikle 19. yy’ da
bir dizi reformlara girigmislerdir. Goniilstiz yapilan reformlara Misliiman halk des-
tek olmamis; hatta yer yer karisikliklar ¢cikmis, protestolar yapilmistir. 1839'da Tan-
zimat Fermani ile “can, 1rz, mal glivenligi” saglanacagi, vergiler ve askerlik konularin-
da Miisliimanlarla sair milletler arasinda esitlik tesis edilecegi ilan edilmistir”. Ger-
cekten de 1840'ta, Ceza Kanunnamesi'nin yurirliige girmesi ve idare Meclisleri’'nin
kurulmasi ile Rumlar, yerel yonetimlere kismen katilmaya baslamislardir. 1850'de
Ticaret Kanunnamesi, Osmanli milletleri arasinda, pratikte olmasa da hukuk alanin-
da, esitligi saglamistir. Islahat Fermani (1856) bu esitligi yeniden onaylamis, asker-
lik konularinda esitlik yoniinde énemli adimlar atilmistir'®. 1856'da Meclis-i Vala-yi

11Yorgo Benlisoy, Elgin Macar, Fener Patrikhanesi, Ayrag yayinlari, Ankara, 1996, s.19-26.

12Salahi Sonyel, “Hristiyan Azinliklar ve Osmanli imparatorlugunun Son Dénemi”, Yeni Tirkiye, S: 38, An-
kara, 2001, s. 688.

13 Athanasia Anagnostopu]u,‘ “Tanzimat ve Rum milletinin Kurumsal Cercevesi Patrikhane Cemaat Ku-
rumlart Egitim”, 19. Yiizyil Istanbul unda Gayrimiislimler, Ed. Pineolopi Statis, Cev. Foti ve Stefo Benlisoy,
Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul, 2003, 4-5.

14Kiglk, a.g.m., s. 698.
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Ahkam-i Adliyeye ve 1868’ de Sura-y1 Devlete Rum delegeler tayin edilmistir. 1876'da
Kanun-i Esasiyi hazirlayan komisyonda da 2 Rum delege yer almistir. 1864’'te yeni
ve ileri bir eyalet ve vilayet yonetimi, 1876'da da mesruti yonetim denenmis ve ayni
esitlik vaatleri tekrarlanmistir”.

Ancak cagdas anlamda siyasal esitlik, cokuluslu Osmanli Devleti icinde gercek-
lesememistir. 70 yil icinde esitligi sagladigini ilan eden reformlarin dort kez yiirir-
lige konmasi, bu reformlarin esitligi bir tirlt saglayamadigini gostermektedir. Esit
yurttas kavrami, toplumun Misliiman kesimi tarafindan benimsenmemis ve pratigi
uygulamaya konamamistir. Girisimler her seferinde, bir siire sonra bozulmus ve es-
ki uygulamalara dontlmistiir.

Rumlarin Altin Devri

Yunan ihtilalinin yankilar dindikten ve Tanzimat - Islahat Fermani gibi reformlardan
sonra, 19. yy'in ortalarindan baslayarak 1908’e kadar olan 6zellikle Yunan devletinin
genisleme egilimleri sergilemedigi yillarda, Rum cemaati en parlak dénemini yasa-
mis, devletin glivenini yeniden kazanmis ve ¢zellikle Batili devletlerin ticaret islerin-
de aracilik yaparak zenginlesmislerdir.

Osmanli Batr'nin Pazar ekonomisi yoriingesine girdigi 19. yy'da 6zellikle 1838'de
ingilizlerle imzalanan antlasmadan ve imparatorluga Bati sermayesinin girmesin-
den sonra (1855, 1858, 1860 yillarindaki devlet kredilerinden sonra), Rumlarin bir
kesimi tiiccar, Ingiliz ve Fransiz tiiccarlarin komisyonculari, aracilari ve banker (sar-
raf) olarak 6nem kazanmiglardir. 1. Abdiilhamid déneminde (1876-1909) Leonidas
Zarifis, Hristakis Zografos gibi bankerler devlete kredi verir konumdaydilar. Ayrica
kimi Rumlar, hekimlik, mihendislik, avukatlik, 6gretmenlik alanlarinda da énemli
mevkiler elde etmislerdir. Avrupa kokenli sirketlerde 6nemli idari gorevler tistlen-
mislerdir. Bu donemde, kalifiye isci statlisiinde olan isciler de genellikle Rumlardir.

Kiiltiirel Gelisim

Rumlar bu dénemde, 6zellikle egitim ve kiiltiir alanlarinda ¢ok genis ve etkili gelis-
meler kaydetmislerdir. 1870’lerde Istanbul'da 26 dernek (silogoi) kurulmustur. Bun-
larin en 6nemlisi, 1861'de kurulan ve bir egitim bakanligi gibi yogun bir calisma igi-
ne giren Elinikos Filoloyikos Silogos Konstantinopoleos'tur. Bu yillarda, 105 okulda
15.000 68renci egitim gormektedir. 1844'te Heybeliada Ruhban Mektebi kurulmus,
1875'te Zappas'in parasal yardimiyla Zappion Kiz Lisesi'", 1881'de Zarifis ve bagka
zenginlerin yardimiyla Fener Lisesi (Megale tou Genous Schole), 1890'da banker
Zografos'un yardimiyla Beyoglu'nda Zografyon Rum Erkek Lisesi insa edilmistir.
1892'de gene Heybeliada'da Ticaret Okulu, 1909'da Beyoglu'nda Dil ve Ticaret Oku-
lu kurulmustur. Gene Beyoglu'nda Hacihristos'un Lycee’si, Kendrikon Kiz Lisesi,
Ayia Triada, Ayios Konstantinos-Ayia Eleni kiliseleri kurulmustur. Bu donemde kili-
se insa etme yasagi da kalkmistir.

15 Anagnostopulu, a.g.m., s.5.
16 Anagnostopulu, a.g.m., s.28.
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Cemaat parasiyla insa edilen hayir kurumlart da vardir. 40 kadar binadan olusan
Balikli Rum Hastanesi, 1753'te hizmete girmistir. 1853'te Biiylikada'da, yetimler evi
kurulmustur. Rumlarin yogun olarak yasadiklari Tatavla'da, 19. yy'in sonlarinda bir
spor kultibti ve miizik dernegi kurulmustur.

Kimi Rumlar, dnemli devlet gorevleri istlenmislerdir. Stavrakis Aristarhis ve Spi-
ridon Mavroyenis (Marko Pasa) II. Abd{ilhamid’'in kurdugu Kanun-i Esasi hazirlama
komisyonuna girmislerdir. Aleksandros Mavroyenis Viyana'ya, loannis Aristarhis
Berlin’e, Grigoris Aristarhis Washington’a el¢i olarak génderildi. Konstantinos Mu-
ruzis Atina'da elci olmus; 1869'da Paris Kongresi'nde, 1871'de Londra’da Osmanli
Devleti'ni temsil etmistir. Aleksandros Karateodoris (1833-1906), Roma’da el¢i ola-
rak bulunmus ve 1878 de Berlin Kongresi'nde Osmanli Devleti'ni temsil etmistir. K.
Musuros, 1840-1848 arasinda Osmanli cikarlarini Atina’da el¢i olarak etkili bir bi-
cimde savunmustur. Bu Rumlar, Atina merkezine bagli olmayan, kendilerini Osman-
l1 Devleti'yle dzdeslestiren kesimdendir.

Bu zengin ve etkin Rum cemaati icinde kultiir diizeyi ylikselmistir. Kitap basimi
hizlanmis, Moliere ya da Aishilos'un yapitlarini sahneye koyan tiyatrolar ortaya cik-
mistir'”.

Bu durum toplumsal yapilanmaya da yansimistir. istanbullu Rumlarin 8 iiyesi-
ni sectigi 12 tiyeli Stirekli Cemaat Karma Meclisi, Kutsal Sinod'la birlikte din isle-
rini yiiritmeye baslamistir. Uc yeni semtte, Galata, Beyoglu ve Tophane’'de, Rum-
larin niifusu 100.000’e ulasmistir. 1880’lerde istanbul Rumlarinin niifusunun, is-
tanbul’'a yeni goclerden sonra yaklasik 200.000 kadar oldugu tahmin edilmektedir.
Beyoglu, Rumlarin en yogun iligki icinde bulunduklari ticaret ve kiltir alanlarin-
dan biri olmustur. Bu yillarda 80’den cok kilise, 500 ayazma dindarlara hizmet sun-
mustur.

Uluscu catismalar

19. yy'in sonunda, Ttirk milliyetciliginin ideologlari, Osmanli Devleti i¢inde etkin ol-
maya baslamislardir. Boylece, Yunan milliyetciligine karsi ortaya yeni bir glic ¢ik-
mustir. [ ve II. Balkan savaslari, I. Diinya Savasi ve Kurtulus Savasi olarak bilinen
Tirk-Yunan Savas! hem uluscu ideolojinin bir sonucu, hem de ulusculugu koriikle-
yen politik gelismelerdir. Osmanli Devleti'nin gticten diistigti, dagilmaya dogru bir
degisim sergiledigi ve Istanbul Rumlarinin gii¢ kazandig1 19. yy'in sonlari ile 20. yy'in
basinda, Yunan ulusculugu ve yayilmaci egilimleri doruguna ulasmistir. Megalo Ide-
a' olarak dile getirilen bir Biiyiik Yunanistan diisii, bu yillarda Rumlar arasinda gii¢
kazanmistir. Istanbul'daki okullar, dernekler, gazeteler ve genel olarak cemaatin bii-
yiik boltimii, bu ulusgu amacg dogrultusunda caligmistir.

17 Anagnostopulu, a.g.m., s.29.

18 Megalo idea (biiyiik iilkii), Yunanistan, Girit, Rodos, Kibris ve Anadolu topraklari lizerinde Biiyiik Yu-
nanistan’t kurma ilkiisiidiir. Bu biiyiik Yunanistan'in baskenti istanbul olacakti. ismail Bozkurt, * Kib-
ris'in Tarihine Kisa Bir Bakis’ Avrupa Birligi Kiskacinda Kibris Meselesi (Bugiinii ve Yanimi), Editor: irfan Kaya
Ulger, Ertan Efegil, Ankara, 2001, s. 10.
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Osmanli ydneticileriyle Rum cemaati arasindaki iliskiler, Jon Tirklerin (ittihat ve
Terakkinin) 1908'de iktidara gelmesiyle bozulmustur. Rumlar, (ve genellikle 6teki
gayrimiislim cemaatler) muhalefetin (Hiirriyet ve itilaf Firkasi gibi) yaninda yer al-
mistir. Merkezi ve milletlere 6zerklik tanimayan bir politikaya karsi olan ve liberal
ekonomik anlayisiyla Rumlarin ekonomik ¢ikarlarina daha yakin diisen Prens Saba-
haddin’i desteklemislerdir.

ittihat ve Terakki, Rum cemaati ile anlasmaya ¢alismistir. A. Mavroyenis'i Vi-
yana'ya elc¢i gdndermis, Rum milletvekili sayisinin artmasini dnermistir. Ancak
1908'deki 26 milletvekilinin ¢cogu, muhalefetten yana tutum almistir. 1912 se-
cimlerinde Ittihat ve Terakki (ve bu partiye bagli 15 Rum milletvekili), secimleri
kazanmis, muhalefet ve onlarla birlikte Rumlar buyiik bir yenilgiye ugramislar-
dir®,

Balkan Savasi yillarinda, bu savaslarin neden oldugu ve Balkanlardan Anado-
lu'ya dogru olan Misliiman ntifus akiminin ve Anadolu Rum niifusunun tehciri or-
taminda, ilk kez Tirk- Yunan (ya da Misliiman-Rum) niifusun miibadelesi glindeme
gelmistir. Ancak taraflar, 6zellikle tazminatlar ve miibadeleye tabi halkin servetleri
konusunda herhalde anlasamadiklari i¢in bu miibadele o yillarda gerceklesemedi.
1. Diinya Savasi'nin patlamasiyla bu girisim bittintyle, 1923’e dek unutuldu. Ama o
yillarda, hem Yunan hem Turk tarafinin tek uluslu devlet modeline sicak baktiklari
anlasilmaktadir.

1918-1922 arasinda Patrikhane de Yunan yayilmaci politikasinin yoriingesine gir-
di. 25 Ekim 1918'de Patrik Yermanos Kavakopulos istifaya zorlandi ve yerine gdreve
atanan Doroteos yeni bir politika izledi. Bu yillarda Patrikhane, politik girisimlerle
Yunan politikasini ve Megalo Idea olarak bilinen genis Yunanistan diisiincesini des-
tekledi. 16 Mart 1919'da kiliselerde Yunanistan'la birlesme istegi dile getirildi ve bu
tarihten sonra Osmanli yonetimiyle iliskilerden kacinildi.

Istanbul Rumlari 1. Diinya Savasi’'nin sonunda, istanbul’'un isgali doneminde,
Tirk halkini tedirgin edecek denli Yunanistan'dan yana gosterilerde bulundu ve ya-
kinligini dile getirdi. Kimi Istanbullu Rum, Yunan ordusuna katilip Anadolu’da sa-
vastl. Bundan sonra, ulus olarak iki ayri kampa ayrilan Rumlar ile Tiirkler arasinda
karsilikli olarak giivensizlik, kusku ve diismanlik duygulari yer etti”.

Bu yillarda taraflar ve genellikle siradan halk, biiyiik zorluklarla karsilasti, acilar
tatti. Turk-Rum miicadelesi Anadolu’da ve Trakya'da 1925'te tamamlanan niifus mi-
badelesiyle sonuglandi. Anadolu’dan Yunanistan'a bu yillar boyunca 1-1,5 milyon
oldugu tahmin edilen bir niifus kaymasi yasandi, Tiirkiye'ye ise yaklasik 600.000 mu-
hacir geldi.

CUMHURIYET DONEMINDE RUM AZINLIK; HUKUKI STATU, YASANAN SO-
RUNLAR

Ulusal miicadele donemi 19 Mayis 1919'da Atatiirk’in Samsun’a ¢ikisi ile baslamis,
24 Temmuz 1923'de Lozan Antlasmasinin imzalanmasiyla sona ermistir. Tiirkiye'nin

19Kiigiik, a.g.m., s. 321.
20Soykan, a.g.e., s. 190-192
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uluslararasi kisiliginin agik¢a taninmasi da bu anlagma ile gergeklestirilmistir. Bu an-
lasmanin 2. bolimiiniin 3. kesimi, “Azinliklarin Korunmasi” bashgini tasimaktadir.
Antlasmanin bu bélimiinde koruma altina alinan azinliklar, Tiirkiye’de yasayan gayri-
miislim azinliklardir. Misliiman azinliklar, éngdriilen rejim disinda birakilmistir’'. Do-
layisiyla Lozan Antlagmasiyla Tiirkiye'de uygulamasi kabul edilen azinlik rejiminde
“din” 6l¢itine basvurulmus olup bu rejim “Misliman olmayan azinliklarin rejimi” ol-
maktadir”. Tirkiye bir cok acidan Osmanli imparatorlugunun devami niteligindedir.
Bunlardan biri de ‘Millet Sistemi’ uygulamasidir. Bu sisteme gore; gruplar etnik veya
dini farkliliklara gére degil din ve mezhep farkliliklarina gére tanimlanmiglardir. Biitiin
Miisliimanlar, tek bir Islam Milleti sayilarak birinci sinif cogunluk olarak kabul edilir-
ken gayrimiislimler mezheplerine gére ayr ayri ikinci sinif millet kabul edilmislerdir”.

Lozan Antlasmasi'na Gore Azinliklarin Hukuki Konumu

Yukarida da goruldiigt gibi, Tirkiye Cumhuriyeti kurulduktan sonra tilkemizde
yasayan gayrimislim azinliklarla ilgili ilk diizenlemeler, Lozan Baris Antlasmasinda
ortaya konmustur. Bu antlasmanin 2. bolimi{iniin 3. kesiminde bulunan 37. ve 44.
maddelerinde, gayrimiislim azinliklarin korunmasiyla ilgili kurallar yer almaktadir®.

Lozan Konferansinda koruma altina alinacak azinliklar olarak yalnizca miisliiman
olmayan Rum, Musevi, Ermeni, Nasturi, Asuri ve Bulgarlardan s¢z edildigi gibi,
Azinliklar Alt Komisyonunun Misliiman azinliklari, 6ngériilen rejim disinda birakti-
g1 acikca belirtilmektedir”.

Lozan Antlagsmasinda Misliiman olmayan azinliklarin korunan birinci grup hak-
lar1, onlarin cogunluga esitligini saglayan ve aleyhlerine ayrim gozetici davraniglar-
da bulunulmasini engelleyen kurallardir. Bu cercevede antlasmanin konumuzla ilgi-
li maddelerini degerlendirdigimizde;

Madde 37- Tirkiye 38. maddeden 44. maddeye kadar olan maddelerin kapsadigi
hiikiimlerin temel yasalar olarak taninmasini ve hicbir kanunun, hicbir ydnetmeligin
(tliztiglin) ve hicbir resmi igslemin bu hiikiimlere aykiri ya da bunlarla ¢elisir olma-
masini ve hicbir kanun, hicbir yonetmelik (tiiziik) ve hicbir resmi islemin sdz konu-
su hiikimlerden tstiin sayilmamasini yiikiimlenir.

37. Maddede yer alan hitkme gore; antlagmanin hiikiimleri, Ttirkiye'nin temel ya-
salari olarak nitelendirilmektedir. Ayrica bu madde, antlasmanin maddelerinin her-
hangi bir ulusal yasa, tore, ydonetmelik veya resmi islem ile tek tarafli olarak degis-
tirilemeyecegini kayit altina almaktadir®.

Madde 38- Tiirk Hikiimeti Tiirkiye'de oturan herkesin, dogum, bir ulusal toplu-
luktan olma, dil, soy yada din ayrimi yapmaksizin, hayatlarini ve dzgtirliiklerini ko-
rumayl tam ve eksiksiz olarak saglamay1 yiikiimlenir.

21 Baskin Oran, Tlirkiyede Aznliklar: Kavramlar, Lozan, Ig Mevzuat, [gtihat, Uygulama, Tesev Yayinlari, istanbul,
2004, s. 36.

22 Pazarcl, a.g.e., s.196; Ayrica bkz.: S.L.Meray, Lozan, Takim I, Cilt [, Kitap I, s.179-229 ve 295-341; Ayni g&-
riis icin bkz.: Aysel Celikel, Yabancilar Hukuku, Beta, istanbul, 1985, s.27.

230ran, a.g.e., s. 36-37.

24 Anlagmanin tam metni i¢in bkz.: Giindiiz, a.g.e., s.610.

25 Meray, a.g.e., 5.309-310.

26 Pazarci, a.g.e., s.196.
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Tirkiye'de oturan herkes, her inancin, dinin ya da mezhebin, kamu diizeni ve ah-
lak kurallariyla catismayan gereklerini, ister acgikca isterse 6zel olarak serbestce ye-
rin getirme hakkina sahip olacaktir.

Misliiman olmayan azinliklar, biitiin Ttrk uyruklarina uygulanan ve Tiirk Huki-
metince, ulusal savunma amaciyla ya da kamu diizeninin korunmasi icin, tilkenin tii-
m{ ya da bir pargasi tizerinde alinabilecek tedbirler sakli kalmak sartiyla, dolasim ve
gb¢ etme Ozglirliklerinden tam olarak yararlanacaklardir.

Maddenin ilk bendi, Tiirkiye’'de oturan herkesin dogum, bir milli topluluktan ol-
ma, dil, din ve irk ayrimi yapilmadan yasamlarini ve dzgtirliiklerini stirdiirebilecegi-
ni dngdrmektedir. Bu madde ile azinliklarin, cogunluk Tirk halkina esitligi ongoriil-
mis aynm gozetmeme ilkesi kayit altina alinmistir. ikinci bendinde, Tiirkiye'deki
herkesin kamu diizeni ve ahlak kurallarina aykiri dismemek sartiyla inang, din veya
mezheplerinin gereklerini ister agikca isterse ¢zel olarak serbestce yerine getirme
hakki bulundugu bildirilmektedir. Burada dikkat c¢ekici nokta, inang ¢zgtirligiiniin
kamu diizeni ve ahlak kurallarina aykiri kullanilamayacaginin soyut olarak belirtil-
mis fakat bu aykirihigin hangi hallerde ortaya ¢ikabilecegi noktasinda muglak, belir-
siz ve devletin takdir yetkisini genisletecek bir diizenleneme yapilmis olmasidir.
Maddenin 3. bendindeki seyahat ve gb¢ etme 6zgiirligti, cogunlukla esit kurallara
baglanmis, ulusal savunma ve kamu diizenin korunmasi durumlarinda alinacak ted-
birler istisna olmak tizere, bu konuda tam bir ézgtirliik getirilmeye calisiimistir.

39. Maddeye gore ise; Misliman olmayan azinliklar, Misliiman Tirklerin yarar-
landi81 biitiin medeni ve siyasi haklardan yararlanacaklardir. Ayrica farkli 6zellikleri-
ni de siirdiirebileceklerdir. Buna gore; Miisliman olmayan azinliklar, en basta tica-
ri iligkilerinde, dini ayinlerinde, basin yayin araclarinda ve acik toplantilarda istedik-
leri dili kullanabileceklerdir ve bu azinliklarin, mahkemelerde kendi dillerini kulla-
nabilmeleri icin gerekli kolayliklar saglanacaktir.”

Antlagmanin 40. Maddesinde azinliklarin, dini ve toplumsal kurumlar ile egitim
ve 0gretim kurumlari ve hayir kurumlarinda kendi din, dil ve inanclariyla uygun ola-
rak serbestce yararlanma konusundaki haklari yer almistir. 41. maddede Miisliiman
olmayan azinliklarin, egitim ve dini kurumlari tam bir giivence altina alinmistir. Yi-
ne bu maddeye gore, Tiirkiye bu egitim ve 68retim kurumlarinda Tiirk¢e'nin zorunlu
olarak ogretilmesini isteyebilir. Nitekim daha sonra c¢ikarilan kanunlarla azinlik
okullarinda, Tiirk¢e dersinin Tirk 68retmenler tarafindan zorunlu olarak okutulmasi
saglanmistir. Yine antlasmanin 42. maddesine gére, Miisliiman olmayan azinlikla-
rin aile hukuku ve kisisel statiileri bakimindan kendi 6rf ve adetlerinden yararlana-
bilecekleri 6ngdrilmistiir. Ancak Medeni Kanunun kabul edilmesinden énce Muse-
viler 15.09.1925, Ermeniler 17.10.1925 ve Rumlar 27.11.1925 tarihli basvurulart ile
boyle bir ayricaliga gerek kalmadigini Adalet Bakanligina bildirmislerdir®. 43. mad-
dede Misliiman olmayan azinliklarin, inanglarina ve dinsel ayinlerine aykiri herhan-

27Eyiip Kaptan, Lozan Konferansinda Azinliklar Sorunu, Harp akademileri Basimevi, Istanbul, 2002, s.156.
28 Kaptan, a.g.e., s.168
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gi bir davranisa zorlanamayacaklari kabul edilmektedir”. 44. maddede ise, Milletler
Cemiyeti glivencesine baglanan bitiin bu hiikimlerin Cemiyet Konseyi ¢ogunluk
karari olmadan degistirilemeyecegi ilkesi yer almaktadir®.

Gorildugu gibi Lozan Antlasmasinda Misliiman olmayan azinliklara iligkin gii-
venceler cesitli diizeylerde ortaya ¢ikmaktadir. En basta yani 37. maddede yer alan
hiikme gore, antlagsmanin hiikiimleri Tiirkiye'nin temel yasalar olarak nitelendiril-
mektedir. Dolayisiyla bu antlagma hiikiimlerine aykiri bir i¢ hukuki meselenin &nce-
likle ulusal yarg1 organlar tarafindan tespit edilip hiitkme baglanmasi sdz konusu-
dur. Bu antlasma hiikiimlerinin degisiklige ugratilabilmesi icin, bu degisikligin Ce-
miyet Konseyince kabul edilmesi 44. maddede sart kosulmustur®.

Bugiin i¢in Milletler Cemiyeti 6rgiitii ortadan kalktigina gdre antlasma hiikiimle-
rinin yerine getirilmesi Birlesmis Milletler 6rglitiintin gbzetimi altindadir. Eger Miis-
liman olmayan azinliklarla ilgili olarak herhangi bir uyusmazlik ortaya ¢ikarsa, bas-
vurulmasi gereken yer Uluslararasi Adalet Divani'dir. Lozan Antlasmasinda azinlik
haklarina iliskin olarak Tiirkiye ile antlasmaya imza koyan devletler arasinda bir
uyusmazligin ortaya cikmasi halinde bu meselenin yine uluslararasi yargi yoluyla
coziilebilmesi imkant vardir®,

Lozan Antlasmasi Sonrasinda Rum Azinlik

Resmi devlet istatistiklerine gdre, 1924'te 1.000.000’luk istanbul’da 280.000 Rum var-
di; Rumlarin bir bolimini 1914-1922 arasinda kente siginanlar olusturuyordu.
1927'de bu say1 90.000'e diistii. Ayrica 26.000 de Yunan uyruklu Rum vardi. 1934'te-
ki bir degerlendirme 73.000 Rum ve miibadeleye dahil edilmeyen 30.000 Yunan uy-
ruklu Ortodoks'un Istanbul’da yasadigini gdstermistir. Rumlarin niifusu, Cumhuri-
yet doneminde siirekli bir diisiis izlemistir. 1994'te sayilari toplam Istanbul niifusu-
nun binde birinin ¢ok altindadir.

Bu dénemde Rumlarin yasal statiileri, celigki iceren iki temele dayandiriimistir.
Lozan Antlasmasi'nin azinliklarla ilgili 37-44. maddelerine gére Rumlar, egitim, din,
dil konularinda 6zel haklari olan bir azinlik statiistindeydiler; ayni zamanda da (6zel-
likle Medeni Yasa'yla ilgili 42. maddenin 1926'da uygulanmasina son verilmesinden
sonra) biittin Tirkiye uyruklular gibi esit yurttas konumundaydilar.

iligkilerin iyi oldugu dénemlerde (6rnegin 1930-1940, 1947-1954, 1959-1964,
1967-1971 gibi) goreli bir 6zgirlik ve refah dénemi yasanirken iki tilke iligkilerinin
bozuldugu yillarda (1922-1929, 1955-1959, 1964-1967, 1972-1980 gibi) Rumlar baski
altinda kaldilar. 1955, 1964, 1974 sonrasinda gd¢iin ve niifus azalmasinin, bu kriz do-
nemlerinde hizlandig1 gozlendi.

Ozellikle 1930'larda gerceklesen Tiirk-Yunan yakinlasmasi sonucunda Rumlarin
yasam kosullari olumlu yonde degisti. Anadolu’yu ziyaret etmek icin izin almak ge-

29Kaptan, a.g.e., s.174.
30Kaptan, a.g.e., s.158.
31Pazarci, a.g.e., s.198.
32 Pazarci, a.g.e., s.198.
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rekliligi kalkt;; Rumlarin “etablis” statiisiinde olmayan cocuklarinin ve eslerinin is-
tanbul'a gelmelerine izin verildi ve TBMM'de bir Rum milletvekili yer aldi. Rumlar
tarafindan “Atatiirk dénemi” olarak algilanan bu dénemde, “yurttas” kavrami ve
“Atatiirk sevgisi” Rumlar arasinda ¢ok yaygindi”.

Ancak genel olarak Cumhuriyet doneminde, Rumlarin esit yurttas konumunda
bulunmalari, 6rnegin memur ve yiiksek memur statiistinde olmalari, askeri okula
alinmalari ve subay olmalari, yani giivenilip devlet yonetimine katilmalari kisitlan-
di. Zaman zaman kimi gevrelerce, bu azinlik grubuna karsi Tirk Ocaklari tarafindan
“Vatandas Tirkce konus” kampanyalari, Patrikhaneye karsi Papa Eftim (Tiirk Orto-
doks) hareketinin desteklenmesi gibi taciz politikalari uygulandi. Rum azinliga kar-
s1 resmi konumda olan uygulamalar da oldu.

Rum Niifusunun Azalmasina Etki Eden Sebepler

Varlik vergisi

ikinci Diinya Savasi yillarinda 12.11.1942 tarihinde cikarilan ve 15.03.1944 tarihine
kadar uygulanan varlik vergisi* ile genelde istanbul tiiccarlari, 6zel olarak da azinlik
tliccarlarinin savas yillarinda edindigi spekiilatif kazanclarin bir bélimiini hazineye
aktarmak amaclanmistir.

Varlik vergisinin cikarildigr donem, enflasyonun hizla arttigi, biiylik kentlerin ve
ordunun giinliik ihtiyaglarinin karsilanmasinda ¢ikmazlara girildigi ayrica bu ihtiyag-
larin, devlet tarafindan karsilanan kisminin kamu gelirleriyle saglanamayacak kadar
arttigr yillardir. Varlik vergisinin uygulanmasinda vergi yiikiimliileri dort grupta top-
lanmistir: Miisliimanlar, Miisliiman olmayan azinliklar, dosnmeler ve yabancilar”. Bu
gruplarin her biri icin farkli 6lctitler kullanilmaktadir. Kural olarak kisiler, savas yil-
larinda elde ettikleri 6ngdriilen kazang miktarina gore vergilendirilmistir. M{slii-
manlar ve yabancilar, bu miktarin 1/8'ini, dénmeler 1/4'tin{i ve Misliman olmayan
azinliklar ise 1/2'sini vergi olarak ¢deyeceklerdir. Ancak politik tepkiler sonucunda
yabancilara uygulanan oran %35 oraninda indirilmistir. Yasa kapsaminda goriin-
mekle beraber ciftciler icin cikarilan vergi ise oldukca diisiiktiir.

Tirkiye capinda varlik vergisi 6demesi gereken yikimli sayisi 114.368 olarak
saptanmis, 465,4 milyon TL. dolayinda vergi toplanmasi hedeflenmis, ancak topla-
nan vergi 315 milyon TL: diizeyinde kalmistir. Bu miktarin yaklasik 221,3 milyon
TL'si Istanbul’daki 54 bin yiikiimliiden alinmistir”.

Yasa, verginin ddenmesi icin taninan 15 giinliik stirenin iki hafta daha uzatilma-
sindan sonra, borcunun timiinii 6demeyenlere ¢alisma zorunlulugu da getirilmis-
tir. Borcunu ddeyemeyenler, borcun biyiikliigiine gore vergi komisyonlarinca belir-

33 Yahya Kocoglu, Hatirliyorum Tiirkiye de Gayrimiislim Hayatlar, Metis Yayinlari, Istanbul, 2003, s.90.
34 Stanford ]. Shaw, Ezel Kural Shaw, Osmanli imparatorlugu ve Modern Tiirkiye, 2.C., 3.B., e Yayinlari, istan-
bul, 2000, s. 470-471.

35Ali Kirca ile Siyaset Meydani, Azinliklar Kaybolan Renkler, Sabah Kitaplari, Istanbul, 2000, s.36.
36Ridvan Akar, Varlik Vergisi, Belge Yayinlari, istanbul, 1992, s.90.

37Akar, a.g.e., s.77; Ayrica bkz.: Arslan Baser Kafaoglu, Varlik Vergisi Gergegi, Kaynak Yayinlari, istanbul,
2002, s.60 vd.
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lenen bir sira ile ¢alismaya gonderilmistir. Bu borglular 6nce kamplarda toplanip
sonra grup grup Erzurum Askale’ye yollanmistir. Varlik vergisinin ytrtrliikte kaldigi
siire icerisinde kampa alinan kisi sayisi 2057, Askale'ye gonderilenlerin sayisi ise
1400 civarindadir. istanbullu azinliklar bunlarin %90'1n1 olusturmaktadir. Bunlardan
21 kisi Askale’de olmiistiir®.

Varlik vergisinin, azinliklar tizerinde yikici bir etkisi oldugu bilinen bir gercektir.
Ozellikle yasayla Rumlarin servetlerine el konulmasi, mahalli diizeyde olusturulan
takdir komisyonlarinca ve itiraz hakki olmadan belirlenen vergilerin 15 giin gibi kisa
bir stire icinde 6denmesinin istenmesi sonucunda iflaslar kacinilmaz olmustur;
Rumlar miilk ve esyalarini yok pahasina elden c¢ikarmislardir. Rum cemaati toptan
bir ekonomik yikima ugramistir.

6-7 Eyliil olaylar1 ve uzantilari

Tirkiye'deki Rum niifusunun azalmasinda etkili olan bir diger sebep de “6-7 Eyliil
Olaylar” olarak bilinen istanbul’da yapilan g&sterilerdir. 6 Eyliil aksami baslayip 7
Eylil glint 6gle saatlerine kadar siiren saldirilarda ti¢ kisi yasamini yitirmis, 5 bin-
den fazla gayrimenkul yakilmis veya tahrip edilmistir. Cesitli kaynaklarda az farkla
degisik rakamlar verilse de 3584'(i Rumlara ait 5538 gayri menkuliin yikildig, istan-
bul'daki Rumlara ait 74 kilisenin 70'inin yakildigi, ayrica tahrip edilen binalar arasin-
da I havra, 8 ayazma, 2 manastirin da bulundugu belirtilmektedir”.

[stanbul'da 6-7 Eyliil'e yol acan olaylar, yillar &ncesine dayandirilsa da organize
edilmesi, 28 Agustos 1955'te ingiltere’nin, Tiirkiye ve Yunanistan'i Kibris konusunda
konferansa cagirmasindan sonraya rast gelmektedir. Konferans icin disisleri bakani
Fatin Rist Zorlu'nun Londra’da bulundugu sirada 6 Eyliil 1955 giinii saat 13.00 ha-
berlerinde radyodan Atatiirk’'tin Selanik'teki evine bomba atildigr haberi verilmis,
haberde Tiirkiye'nin Selanik Konsoloslugunun da ayni bahcede bulundugu belirtilir-
ken bombanin can kaybina yol agmadigi, sadece Atatiirk'tin eviyle konsolosluk bina-
sinin bazi camlarinin kirildig1 vurgulanmistir®.

Atatlirk'iin evinin bombalanmasi sucundan Selanik Bagkonsoloslugunda kavas
olarak calisan Hasan Ucar iki yil, Selanik tiniversitesi Hukuk Fakiiltesi 68rencisi Ok-
tay Engin de 3 yil 6 ay hapis cezasina mahkum edilmistir.

Selanik'teki bombalamanin Istanbul'da saat 13.00 haberlerinde duyurulmasinin
ardindan, ilk saldirt Sislideki Haylayf Pastanesine yapilmistir. Giderek kalabalikla-
san saldirganlar, Beyoglu'na inerek 6nce Rumlarin ardindan ayrim gdzetmeden Er-
meni ve Yahudilerin ve hatta Turklerin diikkanlarina saldirarak yagmalamislardir.

Saldir1 Beykoz, Kadikdy ve Bakirkdy gibi birbiriyle kilometrelerce uzaklikta olan
ilcelerde ve Adalar gibi arada deniz olan yerlesim yerlerinde bile ayni anda basla-
mistir. 7 Eylil sabahina kadar stiren saldirilarda 3 kisi 6lms, 30 kisi yaralanmistir.
Milyonlarca liralik mal sokaklara sacilmis ve yagmalanmistir. Sikiydnetim ilan edil-

38 Ridvan Akar, Askale Yolcular Varlik Vergisi ve Calisma Kamplari, Belge Yayinlari, istanbul, 2000, s.163.
39Kocgoglu, a.g.e., s.102; Ali Kirca ile Siyaset Meydani, a.g.e., s.41-42
40Kocgoglu, a.g.e., s.102.
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mistir. Olaylarla ilgili olarak ilk anda 3151 kisi yakalanmis, sonradan yakalananlarla
birlikte bu say1 5104’e yiikselmistir. Ancak dava, aralarinda Aziz Nesin, Nihat Sargin,
Kemal Tahir ve Hulusi Dosdogru gibi kisiler aleyhinde acilmis, kamuoyunun mera-
kini giderdikten sonra hizini yitirmis ve beraatla sonuclanmistir®'.

Bu olaylar yiiziinden, cogunlukla Rumlara ait yerler kundaklandigi halde, Istan-
bul ve tilkenin degisik sehirlerinde yasayan azinliklar da ileride kendi baslarina bdy-
le bir olay gelir endisesiyle {ilkeden go¢ etmislerdir. Istanbul’da yasayan Rumlarin
bir kismi Yunanistan'a go¢ etmek zorunda kalmislardir.

Yunanistan ile Tiirkiye arasindaki ikamet Antlasmasinin iptali

Rum niifusunun azalmasinda etkili olan diger bir sebep de Yunan vatandaslariyla
evli olan Rumlarin, Turkiye'deki ikamet ve izinlerinin uzatilmamasidir. 1964 Kibris
bunalimi sirasinda, 25 yili agkin bir stiredir ytrtrliikte bulunan Yunanistan-Tirkiye
fkamet Antlasmasi, Tiirkiye tarafindan gecersiz sayilmistir”. Bu durum, genisce bir
Rum toplulugunun tilkeden ayrilmasina sebep teskil etmistir. Kibris bunalimiyla il-
gili olarak alinan bu karar sonucu yalnizca Yunan uyruklular degil, baski gelecek kor-
kusuyla T.C. uyruklu Rumlar da kendiliklerinden iilkeden go¢ etmislerdir®.

GUNUMUZDE RUM AZINLIGININ YASADIGI SORUNLAR

Patrikhane sorunu

Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi, M.S. 37 yilinda Apostol Andre tarafindan kurul-
dugu iddia edilen Bizans Piskoposlugu’'nun, zaman icinde ve siyasi miilahazalarla
[stanbul (Konstantinoupolis- Nea Rom1/Yeni Roma) Baspiskoposlugu’'na déniistii-
riilmesi suretiyle olusturulmustur®.

Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi, M.S. 451 yilinda Kadikdy'de toplanan 4. Eki-
menik Konsiil'iin kararlari ile Roma Patrikhanesi ile esit sayilmistir”.

Altinal yiizyil ortalarinda Patrik’'e “Ekiimenik” tinvani, Bizans imparatoru tarafin-
dan verilmis ve istanbul patriklerinin yetkileri dini islerle sinirlanarak, patriklerin
diinya iglerine karismalari &nlenmigtir®.

istanbul’un fethini miiteakip Fatih Sultan Mehmet, istanbul Patrigi secilen Gen-
nadios’a Tiirk ve islam hukuku cercevesinde, patrigin gorev ve yetkilerini gdsteren,
Patrikhaneye bazi ayricaliklar taniyan bir ferman ¢ikarmistir. Fatih’'ten sonra ise Os-

41Kogoglu, a.g.e., s.104.

42Kogoglu, a.ge., s.114-116.

43 1964'te Kibris sorununu istedigi bicimde sonuglandiramayan Tiirkiye, Tiirkiye'de yasayan Yunan pasa-
portlu Rumlarin sinir disi edilmesi kararini verdi. Yaklasik 12 bin Rum, yanlarinda sadece 20 kilo kisi-
sel egyalari ve 200 lira parayla sinir digi edildi. Biitiin mal varliklari ve bankalardaki paralari bloke edil-
di. Rumlar Tiirk pasaportlu soydaslariyla evlenmisti. Bu nedenle de binlercesi aileleriyle istanbul'u
terk etmek zorunda kaldi. Ayrintili bilgi igin bkz.: Hiilya Demir, Ridvan Akar, istanbul’'un Son Siirgiin-
leri, Belge Yayinlari, 4. Baski, istanbul, Kasin 1999.

44 Ercan, a.g.e., s.103-104.

45Ercan, a.g.e., s.103.

46 Suat Bilge, Fener Rum Patrikhanesi, Cumhuriyet Gazetesi, 05.12.1997, www.cumhuriyetgazetesi.com.tr
(16.01.2004)
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manli hitkimdarlarinin Patrikhaneye verilen imtiyazlari benimseyen fermanlar ver-
mesi gelenek haline gelmistir”.

Osmanli Devleti’'nin himayesi ve hosgoriisti altinda yasamalarina ragmen, Fener
Rum Ortodoks Patrikhanesi ve patriginin, 1821 Mora Isyani sirasinda isyan kiskirti-
cili81 ve destekciligi yaptiginin belirlenmesi ve sucunu itiraf etmesi lizerine Patrik
Grigoryus idam edilmistir.

Lozan Barig gdriismelerinde, miittefik devletlerin heyetleri ile yapilan gériisme-
ler sonucu; “Rum Kilisesi'nin reisi olan Patrigin tayinini onaylayan Tiirk Hiikiime-
ti'ne daima tabi bir memur olarak kalmasina, Patrikhanenin ise; ileride siyasi ve ida-
ri mahiyetteki yetkilerinden arindirilmak suretiyle Istanbul da ikametine devam ede-
cek olan miinhasir bir dini miiessese olmasina karar verilmistir”.

Patrikhane ile ilgili mizakereler, Lozan Antlagsmasi'nin miizakere zabitlarinda
kalmis, antlasma metninde Patrikhane ile ilgili 6zel bir hiikiim yer almamistir. Buna
gore; Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi, siyasi ve idari gbrev ve imtiyazlari bulun-
mayan, sadece istanbul Rum azinli§ina yonelik dini faaliyet gésteren, Tiirk yasalari-
na tabi dini bir kurulus olarak diizenlenmistir.

Lozan’da varilan sozIl{i anlasmanin ardindan Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti, Pat-
rik secimini denetlemeye baslamistir. istanbul Valiligi 6 Aralik 1923 giinii Patrikha-
neye gonderdigi yazida, Patrik adayinin Tirk vatandasi olmasi ve segim sirasinda
Tirkiye'de gorevli bulunmasi gerektigini bildirmistir . Bu arada Patrik IV. Meletios,
Baris Antlagsmasinin imzalanmasindan sonra istifa etmek zorunda kalmistir. Yerine
Istanbul Valiligi'nin bildirisine uygun olarak Kadikdy Metropolidi Grigorios 6 Aralik
1923 giinti patrik secilmistir. Bundan sonraki secimde Tiirkiye'nin denetimi zorlan-
mak istenmistir. Trkiye'nin istemedigi Konstantin Araboglu, patrik secilmis, Ttirki-
ye de Araboglu'nu 29 Ocak 1925'te Selanik’'e gbndermistir.

Sonucta Araboglu'nun yerine izmir Metropolidi Vasilios ile Kadikéy Metropolidi
loakim, patriklik i¢in aday olmuslar; ancak Ttirk Hiikiimeti, Kurtulus Savas! sirasinda
Patrikhanenin bastigi ve Tirklerin Rumlara mezalim yaptigini iddia eden “Kara Ki-
tap”in yazari oldugu gerekgesiyle loakim'i istememis ve lI. Vasilios patrik secilmistir.

Bu donemden sonra, Tirkiye ile Yunanistan arasinda iyi iliskiler kurulmaya bas-
landigindan Patrik'e Tirkiye'de itibar gosterilmeye baslanmistir. Lozan’dan sonra
“Bagpapaz” olarak hitap edilen patriklere 7 Ocak 1930'da secilen Fatios'tan itibaren
Tiirk makamlar1 “Patrik” diye hitap etmeye baslamislardir. Bu arada Tiirkiye'ye gelen
Yunanistan Basbakanlari, 6rnegin Venizelos (1931) ve Caldaris (1933-1934) Patrik'i
Fener'de ziyaret etmislerdir.

ikinci Diinya Savasi ile birlikte bir canlanma icerisine giren Patrikhane’'nin bu ha-
reketliligi, ABD'yi rahatsiz etmeye baslamistir®. 21 Subat 1946'da Patrik secilen
Maksimos’'un Sovyet yanlisi oldugu iddialari tizerine ABD, el altindan yeni aday ara-
yisina girmis ve sonunda Kuzey ve Giiney Amerika Baspiskoposu Athenagoras tize-

47Ercan, a.g.e., s.104-105.
48 Benlisoy, Macar, a.g.e., s.53.

13



Hasan DURAN - Hakan ARIDEMIR

rinde anlagmaya varilmistir. Patrik Maksimos, 1948'de istifa ettirilerek Athenagoras
patriklige getirilmistir .

Bunun tam anlamiyla bir “ABD Operasyonu” oldugunu soyleyebiliriz. Yeni patri-
gin kim olacagi ABD tarafindan belirlenmistir. Athenagoras ile beraber Patrikhane,
“Uluslararasilasmis” ve devreye ABD girmistir. Bu donem, artik ABD'nin Patrikhane
ile dogrudan ilgilenmeye basladigr dénemdir®. Bunun temel nedeni, Stalin’in 1I.
Diinya Savasi’'ndan itibaren Rus kilisesinin {izerindeki baskilari hafifletmeye basla-
masi, buna karsilik olarak da bu kilisenin, “Komiinizme muhalefet”ten vazgecmesi-
dir.

Athenagoras, 1972'deki olimiine kadar stiren patrikligi doneminde Hiristiyan
diinyasi ile dnemli olaylar meydana gelmistir. Patrik, Papa VI. Paul ile Kudiis'te go6-
riismils, ardindan Papa, Istanbul'u ziyaret etmis ve Vatikan ile Fener karsilikli olarak
aforozlari kaldirmiglardir.

16 Temmuz 1972'de patriklige Gokceada ve Bozcaada Metropolidi Dimitrios se-
cilmistir. Bu dénemde Papa I1. Jean Paul 29 Kasim 1979'da [stanbul’a gelmis, bu ara-
da Patrik; 1987'de Moskova'yi, 1990'da da ABD'yi ziyaret etmistir. Bu ABD ziyareti,
Patrikhane acisindan bir déniim noktasidir. Dogu Bloku’ nun ¢dkiisti ve bu toprak-
lardaki insanlarin dine dontis egilimi, ABD'yi yine Patrikhane ile ilgilenmeye itmis-
tir. Ancak bu ilgi, bu ziyaretle birlikte acik bir destege donlismistiir. Dimitrios, 3
Ekim 1991'de 6lmiis, yerine 22 Ekim 1991'de, 1940 Gokceada dogumlu olan Kadikdy
Metropolidi Bartholomeos (Vartholomeos) Patrik secilmistir .Bartholomeos'nun
dénemi, patrikhane trafiginin hizlandigi, patrikhane'nin hizla disa acildigi, cok hare-
ketli bir ddnemdir. Oncekilerine gore, oldukca genc yasta patrik secilen Bartholome-
os, uluslararasi konjonktiiriin de yarattigi kosullarla popiilaritesini gittikce arttir-
maktadir. Bugtin icin patrigin dniinde iki temel sorun vardir; ilki, artik iki bin civa-
rinda olan ve yok olmaya yiiz tutan cemaatin Tirkiye'de tutunabilmesi, ikincisi de,
din adami yetistirebilmek icin Heybeliada Ruhban okulunun acilmasidir®.

Heybeliada Ruhban Okulu tartismasi
Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi, Ortodokslar arasinda teolojik konular, kurallar ve
ibadet sekli acisindan birlik saglamak amaciyla Heybeliada'da 1 Ekim 1844 tarihin-
de Patrikhane'ye bagli olarak Heybeliada Ruhban Okulu'nu &gretime a¢mistir. Bu
okulda’;
1844-1919 tarihleri arasinda dort yil ortaokul ve ¢ yil teoloji egitimi,
1919-1923 tarihleri arasinda orta ¢8retimsiz bes yillik teoloji egitimi yapilmis,
1923-1951 tarihleri arasinda birinci donemdeki uygulamaya doniilmis,
1951-1971 tarihleri arasinda ise dort yil lise ve ti¢ yil teoloji egitimi yapilmistir.

Heybeliada Ruhban Okulu, 127 yil icinde 930 mezun vermis, bunlardan 343'u
piskoposluga 12'si de patriklik makamina ytikselmistir. 930 d&rencinin 225'i, 1950-

49 Benlisoy, Macar, a.g.e., s.53-54.
50 Benlisoy, Macar, a.g.e., S.56.
51 Benlisoy, Macar, a.g.e., s.66.
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1969 yillari arasinda mezun olmustur. Bunlarin da sadece 381 Rum asilli Tiirk vatan-
dast (azinlik)'dir. Bu dénemde 162’si Yunan uyruklu olmak tizere toplam 187 yaban-
c1 okulu bitirmistir™.

Tirkiye Cumhuriyeti, 1950 yilinda Ruhban Okulu'na yabanci 68renci alinmasina
da izin vermistir. 1964 yilinda bu uygulamadan vazgecilmistir. 127 yil patrikhanenin
kendisine tahsis ettigi ddenekle yasatilan Heybeliada Ruhban Okulu, Anayasa Mah-
kemesi'nin “Ozel Yiiksek Okullarin Devletlestirilmesi” seklinde ortaya cikan yasal uy-
gulama hakkindaki 12 Ocak 1971 tarih ve 1971-3 sayili kararindan sonra kapanmistir.

1 Subat 1992'de Yunanistan Bagbakani, Heybeliada Ruhban Okulu'nun yeniden
acilmasi icin Tiirk Basbakani'ndan talepte bulunmustur. Patrik Bartholomeos'nun,
16 Ocak 1992'de milli egitim bakani ile gbriismesinde ve 1994 yilinda Tiirk Bagbaka-
ni'nin ABD ziyareti sirasinda Heybeliada Ruhban Okulu'nun (Teoloji Yiiksek Kismi)
yeniden acgilmasi talepleri tekrar glindeme gelmistir. Buna ilave olarak degisik sekil-
lerde Turkiye'de devletin tist makamlarina ve yurt disinda resmi ziyaretler yapan
Tiirk devlet adamlarinin temaslarinda, Heybeliada Ruhban Okulu'nun yeniden acil-
mas! konusunda talepler olmus ise de bu husus, Anayasada degisiklik yapilmasini
gerektirmektedir.

Heybeliada Ruhban Okulu'nun (Teoloji Yiiksek Kism1) 1971 yilinda kapanmasin-
dan sonra okul, Rum azinligin egitim yapmasini saglamak amaciyla glinimiizde,
Ozel Rum Erkek Lisesi olarak faaliyetini siirdiirmektedir.

SONUC
Giinlimizde artik azinliklar sorunu, devletlerin sakli yetki alanina ait bir sorun ol-
maktan ¢ikarak “ulusal azinliklarin ve bu azinliklara mensup kisilerin” hak ve hiirri-
yetlerinin korunmasi ve insan haklarinin uluslararasi alanda korunmasinin ayrilmaz
bir parcasi olarak kabul edilmektedir.

Sosyal ve ekonomik farklilagsmalar {izerine kurulu insan haklari problematigi, et-
nik ve kiiltiirel farklilasmalardan kaynaklanan “kimlik” hakki taleplerini diizenleyen
azinlik haklari kategorisiyle yenilenmektedir. Bu durum yurttaslik anlayisinin, bi¢im-
sel olarak esitlikle ifade edildigi bizim gibi {ilkelerde ¢esitli sorunlara neden olmak-
tadir. Calismamizda bu sorunlara tarihsel siirec icerisinde “Ortodoks Rum Azinlik”
ozelinde ele almaya calistik.

Tirkiye Cumhuriyeti'nin 24 Temmuz 1923 tarihinde imzaladigl Lozan Antlasma-
sinin 2. Bdlimiinin 3. Kesiminde yer alan 37-44. maddeleri, Tirkiye'de yer alan
azinliklarin hukuksal statiilerini diizenlemektedir. Rum azinligin dahi tabi oldugu bu
hukuksal statii; egitim, dil, din gibi konularda &zel haklari olan bir azinlik rejimini
dizenlerken ( ¢zellikle Medeni Yasayla ilgili 42. maddenin 1926 da uygulamasina
son verilmesinden sonra) ayni zamanda biit{in Tirkiye uyruklari gibi esit yurttas ko-
numunda olmayi diizenlemektedir. Rum azinlhigin stattistindeki bu celigkili durum,
onlarin zaman igerisinde devlet tarafindan farkli uygulamalara tabi tutulmasina ne-
den olmustur. Varlik vergisi, 6-7 eyliil olaylari ve 1964 yilinda Yunan uyruklu Rumla-

52 Benlisoy, Macar, a.g.e., s.67.
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rin sinir digt edilmeleri, hep Rum azinligin stattistindeki bu ¢eliskili durumdan kay-
naklanmaktadir. Osmanli doneminden kalma bir algilama ile bugiin dahi Ttrk va-
tandasi olan Rumlar, disaridaki bir devletin icerideki temsilcileri olarak algilanmak-
tadirlar. Bu nedenledir ki Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki iligkilerin iyi oldugu do-
nemlerde (6rnegin 1930-1940, 1947-1954, 1959-1964, 1967-1971 gibi) goreli bir 6z-
glirltik ve refah donemi yasanirken iki tilke iliskilerinin bozuldugu yillarda (1922-
1929, 1955-1959, 1964-1967, 1972-1980 gibi) Rumlar, baski altinda kalmislardir.
1955, 1964, 1974 sonrasinda gogiin ve niifus azalmasinin, Kibris meselesi yliziinden
Tirkiye ile Yunanistan'in sorun yasadigi ddneme rastlamasi tesadif degildir.

Bu giin ise, niifusun azalis hizina bakildiginda, 21. yiizyil baslarinda Istanbul
Rumlarinin tarih konusu olacagi éngoriilebilir. Bugiin Istanbul Rumlarinin sayisi
3.000 kadardir. Rum cemaatin en st kurumu olan patrikhanenin gelecegi de, bir
yandan cemaatin azalmasi, 6te yandan kimi gevrelerce kuskuyla bakilmasi yiziin-
den, pek parlak sayilmamaktadir. Yakin gecmisteki Rumlar, daha uluslararasi ve ba-
tiya actk kozmopolit bir Istanbul’'u animsattiklar derecede, giiniimiizde nostalijik bir
atmosfer icinde giindeme gelmektedirler.
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